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Tarjan Odén politikusi, vallalkozoi és feltalaloi tevékenységének tanulmanyozasa,
palyafutasanak feltérképezése, gazdasagpolitikai koncepcidinak elemzése a szlo-
vakiai magyar torténeti kutatasok egyik nagy adéssaga.* Ebbdl az adossaghol pro-
balok most egy keveset torleszteni. Az igencsak téredékes és nehezen hozzafér-
hetd forrasanyag miatt nem torekedhettem az egyéni palyalt teljes bemutatasa-
ra, ezért nagy vonalakban vallalkoz6i tevékenységére, politikai-kdzéleti szereplé-
sére és a csehszlovak gazdasagpolitika Tarjan-féle kritikajara fektetem a hang-
sllyt.? Legfontosabb gazdasagpolitikai munkaival egy kilén tanulmanyban szeret-
nék foglalkozni.?

A vallalkoz6*

A jo nevii Els6é Losonci MezGgazdasagi Gépgyar 1904-ben jott 1étre a Zolyomi Ut és
a Petdfi Ut keresztezGdésénél, mintegy 5000 négyzetdl terlleten. A gyarat a varos-
ol vasarolt telken Schusitzky Janos tizévi el6készité munka utan alapitotta. Kulfol-
di tanulmanyutakon vett részt, és ,dudvagyomlaldé gépet és tébb hasznos (jitast”
tervezett ,meghonosithatni”. A gépgyar a kodzségi pbtadd fizetése aldl 15 évre
mentesult.® Az indulds ugyan nehéz volt, 1905-ben 80 munkast foglalkoztattak, de
ez mar egy-két év milva 90-100-ra névekedett, és iparvagany épitését is tervezték.®

*Ez a tanulmany a 2007. augusztus 30-31-én Marosvasarhelyen megrendezett Kisebbségi
életpalyak, IV. kisebbségtdrténeti konferencian elhangzott eléadas bévitett és szerkesztett
valtozata. Ezen a helyen szeretném megkészonni Erika Sedliakovanak, hogy a losonci levél-
tarban segitette és tamogatta munkamat. Ezenkivil Roman Holecnek, Puntigan J6zsefnek és
Lakatos Andornak tartozom hélas készénettel, akik hasznos segitséget nydjtottak néhany
Tarjanra vonatkoz6 adat és iratanyag rendelkezésemre bocsatasaval.
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Belfoldi piacra kiilonb6z6 tipusi mez6gazdasagi gépeket, igy vetGgépeket, széna-
gyljtOket, ekéket, szecskavagokat, boronakat gyartottak. FG gyartmanyuk a szaba-
dalmazott vet6gép volt, amelybdl évenként 10-12 ezer darabot gyartottak.” A szak-
mai elismerés rovid idén belll jelentkezett, hiszen a budapesti vas- és fémipari, va-
lamint a nagyvaradi és kolozsvari ,erdélyrészi” mezégazdasagi kiallitason is dijakat
nyertek. A gépgyar az utbbbi kiallitdson 85 Uzem kozott nyert elsd dijat.® Az lizem
tarstulajdonosa 1904-t6l Basch Miksa varosi mérnok volt, akivel Tarjan a késGbbi-
ekben szoros kapcsolatban allhatott.° Tarjan 1906-ban vette at a gépgyar vezeté-
sét, az ingatlanok (m(ihely, raktar, szin, iroda) épitése valdszinlileg az § iranyitasa
alatt zajlott. 1908-ban ,hatalmas vasbeton épulettel” bévilt az lzem, 1909-ben egy
raktart épitettek.® A gyar egy része 1904 elején leégett, de rdvid sziinet utan Ujra-
indult a termelés. Az elsd vildghabori alatt a hadsereg megrendelésére dolgozott,
agylkat is gyartott. A gyar a haborl elStt 300, a haborl alatt 1400 munkéast
foglalkoztatott.**

A losonci gyaripar az 1920-as évek elsé felében, az Uj allamhatar miatt, amely
elvagta a hagyomanyos déli piacokat, az Uj és kiélezettebb versenyhelyzet, a cseh
vallalatok kormanyzati tdmogatasa, valamint az allami tamogatasok elvesztése ko-
vetkeztében hosszil és elh(z6d6 valsagba kerult. Nem utolsdésorban az 1919 jdniu-
si bolsevik tamadas nagy anyagi karokat okozott. A gyarak elhelyezési és értékesi-
tési gondokkal kiszkddtek, a szallitasi koltségek is visszavetették talpra allasukat.
Ez a helyzet a mezGgazdasagi gépgyarat sllyosan érintette.*? Bar az 1924-1929 ko-
z0tti gazdasagi fellendilés tObb szlovakiai agazatot elért, a gyaripar azonban, legf6-
képpen a losonci, ebbdl kimaradt.

Tarjan Odén az egyik szlovak szaklapban megjelent cikkében tarta fel a loson-
ci gyaripar aldatlan helyzetét és a hattérben folyd érdekharcot. Az 1919-es kato-
nai 6sszelitkdzés, a csehszlovak legionariusok és a magyar vordés hadsereg ko-
zOtti harcok altal elGidézett karok kompenzaldsara a csehszlovak koztarsasag
fennallasa idején nem kerllt sor. Tarjan elsGsorban a t6keveszteségek szamlaja-
ra irta a bekoévetkezett és elh(z6d6 valsagot, amelyek mind a kisebb, mind a na-
gyobb helyi és kornyékbeli vallalatokat érintették. A visszaesG termelés miatt nétt
az elbocséatottak szama, novekedett a munkanélkliliség, a vasarlderl visszaesé-
se a kisipart és a kiskereskedelmet hozta nehéz helyzetbe. Tarjan a probléma lé-
nyegét abban latta, hogy Csehszlovakia tilfejlett iparral rendelkezett, értékesité-
si lehetdségeit a kulpolitikai érdekeket kovetd kereskedelmi politika csak sulyos-
bitotta. Két éven keresztul, 1927-1929 kozott folytak a targyalasok a losonci val-
lalatok képviselbi és a kereskedelemugyi minisztérium kozott. A miniszter mind-
egyik gyar vezetGségével kulon targyalt, az Uzemek kapacitasat, életképességét
tObbszdr megvizsgaltak, végil a szanalasi akciora harommillid koronat terveztek.
A mez6gazdasagi gépgyarnak Otéves idGszakra 175 ezer koronat elblegeztek
meg. A targyalasok azonban elhlzbédtak, és néhany cseh cég tiltakozasanak és
valdszinlileg eredményes lobbizdsanak koszonhetéen ezt a tdmogatast felflg-
gesztették; ezzel a losonci gyaripar megmentésének (talan utolsd) kisérlete val-
lott kudarcot. Tarjan tehat kozelrdl |atta a pragai gazdasagpolitika mozgatorugbit,
a cseh téke- és ipari csoportok érdekeinek képviseletét és védelmét. Mindezek a
vallalkoz6i, Uzletvezetli tapasztalatok is hozzajarultak a csehszlovak demokracia
gyakorlasanak kritikdjahoz és a pragai centralista gazdasagpolitika szlovakiai
iranyvonalanak elutasitasahoz.*®
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A gyar mély valsagba kerllt, munkasainak szama folyamatosan csokkent. MUko-
dése idGszakossa valt, 1927-ben példaul csak 120 emberrel dolgozott, 6 honapon
keresztlil. Sorozatosak voltak a munkabesziintetések, 1919. februar 19-én kéthe-
tes sztrajk bénitotta meg a termelést.** 1929 februarjadban és marciusaban a mun-
kasok béremelést koveteltek. Targyalasok kezdddtek a gyar vezetGsége és a mun-
kasok kommunista parti képviselete kdzétt, de az egyezkedések nem vezettek ered-
ményre. A Losonci Hirlap cikke szerint a sztrajkolok teljesithetetlen kovetelésekkel
Iéptek fel (15%-0s béremelés, az egyéni tanoncszerzG6dések érvénytelenitése), a
munkasoknak pedig csak egy része sztrajkolt.** A gépgyar az elh(z6do valsag miatt
végll 1929-ben beszlintette tevékenységét. A gyarépilletet 1940-41-ben lebontot-
tak és épitGanyagként eladtak.™®

Tarjannak a losonci vallalkozoi életben fontos pozicidja lehetett. A Losonci Me-
zGgazdasagi Gépgyar 1918 elltti igazgatosaganak tagja, a Losonci Hazépitd Rt.
igazgatosagi tagja, a Fels6magyarorszagi Tablaluveggyar Rt. igazgatdosagi tagja és a
Losonci Takarék- és Hitelbank Rt. feltigyel6bizottsdganak tagja volt.*”

A politikus és a kisebbségi gazdasagpolitika programadoja

Nem tudjuk, mikor kapcsolddott be a politikai életbe. Nincsenek adatok arrél, hogy
az allamfordulat eldtt politikai tapasztalata lett volna. A Magyar Jogpart tevékenysé-
gében vett részt, amely Kassan 1921. szeptember 18-an alakult meg. A part elno-
ke Szalay Laszl6 volt Abadj-Torna megyei féispan lett. Tarjan a part losonci alapszer-
vezetének az elndke volt.”® Angyal Béla Tarjan Odént — Dzuranyi Laszl6 és Blanar Bé-
la mellett — a part vezetd személyiségei kdzé sorolja és egyik alapitojanak tekinti. A
jogpart programjat, amely a felvidéki magyar érzelm( zsidosag tamogatottsaganak
megszerzését is célul tlzte ki, Angyal liberalisnak jellemzi. A jogpart az ellenzéki ma-
gyar partokkal 1épett szovetségre, és a legfelsGbb iranyitd szerviikben, a vezérldbi-
zottsagban is képviseltette magat. Valdszinlileg Szlovakia és a magyarsag autoné-
midjat és az 6slakos koncepcidt tamogatta.'® Az 1923 aprilisaban kelt, a szlovakiai
és karpataljai kisebbségek helyzetérdl szol6 népszovetségi beadvanyt, a keresz-
tényszocialistakkal, a nemzetiekkel, a szepesi német parttal és az OKP szlovak osz-
talyaval egyltt a jogpart is alairta.®° A part konkrét politikai iranyvonalaval, a part-
struktaraval, a valasztéi bazissal és tamogatottsdgaval kapcsolatban eddig nem
folytak kutatasok.

Az egyik forras arra enged kovetkeztetni, hogy Tarjan a hatalomvaltas utan, val-
lalkozbi hatterét felhasznalva orszagos szinten is aktivan bekapcsolodott az Uj szlo-
venszkdi gazdasagpolitikai stratégia koruli vitakba. 1920-ban részt vett egy pragai
gazdasagi Ulésen, ahol javaslatot tett a minisztériumok mellett Iétrehozand6 ta-
nacsado szervek kialakitasara, amelyekben a szlovakiai kdzgazdasagi viszonyokat
jol ismeré szakemberek foglaltak volna helyet. A felvetésbdl azonban semmi sem
lett.2

Tarjan valosagos szerepérdl és feladatairdl alig tudunk valamit.?? A Magyar Jog-
part és a Szent-lvany Jozsef vezette kisgazdapart 1925-0s egyeslilésében Tarjan
szerepérdl szintén keveset tudunk. A rendelkezésiinkre all6 dokumentumokbdl any-
nyi mindenesetre egyértelmi, hogy Szent-lvany Jozsef egyik legkozelebbi munkatar-
sarél van szb, éspedig a nemzeti part alapszervezeteinek és tdmegbazisanak, vala-
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mint regionalis politikajanak a kiépitése idGszakaban. Az ezt megel6z4 és szorosan
kovetd politikai karrierje arra enged kovetkeztetni, hogy Tarjan politikai sllya és sze-
repe az 1920-as évek kozepétdl, a Magyar Nemzeti Part (MNP) vezetéségében mind-
jobban ndvekedett: tagja volt a Pragai Magyar Hirlap (PMH) szindikatusanak, amely-
nek 1924-ben vezérigazgatdja lett, az MNP-n belll Angyal Béla megfogalmazasaban
a part ,hivatasos apparatusat, ennek iranyitasat, finanszirozaséat elsésorban Tarjan
tartotta a kezében”.?® Ennek csatornait, a partszervezés anyagi vonatkozasait kuta-
tasoknak kell még tisztazniuk.

Szill6 Géza 1926-ban, a keresztényszocialistak és a nemzetiek kozott folyod targya-
lason nem véletlendl tdmadhatta meg nyiltan Tarjant, amikor a nemzetieknél tapasz-
talhatd, szerinte tllzottnak tekinthet$ zsido és liberalis jelenlét és befolyas ellen 1é-
pett fel, amely UGgymond karosan hatott a kisebbségi magyar politikai
érdekérvényesitésre.?* 1926-ban, amikor az MNP a mar kordbban m{ikod6é mezdgaz-
dasagi szakosztalya mellé megszervezte a tovabbiakat, igy az egyhazpolitikait, amely-
nek katolikus alosztalya is volt,” az iparos-kereskedGi szakosztalyt Tarjan hivta életre.

Az MNP 1926. januar 7. intéz6bizottsagi Ulésén dontott a szakosztaly alapita-
sarbl és a PMH mellékleteként kéthetente megjelend hivatalos lapnak, a Magyar
Iparos és Kereskeddnek a kiadasarol. A programadd cikkben Tarjan a magyar ipa-
ros és kereskedelmi érdekvédelem fontossagarol értekezett, annak politikai kép-
viseletének szikségességét hangsilyozta.>® A szakosztaly koncepciojat, program-
jat és szervezeti felépitését minden bizonnyal a nemzeti part iparos politikusaival
kozosen dolgozhatta ki (els6sorban Telek A. Sandorra, Koczor Gyulara gondolok).
Erdemes roviden vazolni a programot.?” A politikai programnak megfeleléen ,a
gazdasagi életben az Gslakossag 6nrendelkezési jogat kivanja minden kulsé be-
folyas megszlintetésével érvényesiteni”. Az autondmia kiterjesztését kdvetelték a
gazdasagi és szocialis érdekképviseleti szervezeteknél, nevezetesen a kormany-
partok altal bevezetett kinevezési rendszert utasitottak el. Orszagos érdekképvi-
seleti gazdasagi tanacs felallitasat szorgalmaztak a parlament és a kézigazgata-
si szervek mellett, amely a vallalatoknak, kereskedelmi cégeknek, szovetkezetek-
nek nyGjtott allami tdmogatasokrol déntoétt volna és szakvéleményekkel segitette
volna a térvényhozdi munkat. Csehszlovakian belll gazdasagi dualizmus beveze-
tését szorgalmaztak, azaz a csehorszagi és szlovakiai/karpataljai terlletek terme-
Iésének és értékesitési lehetGségeinek egyensilyba hozatalat. A koncepcioban
helyet kapott a hitelszovetkezetek és termelési szdvetkezetek MNP altali alapita-
sa is (egyébként ezen a ponton is megddl az a nézet, hogy a szlovakiai magyar
szOvetkezeti mozgalom egyoldallan csak a Hanzara épiilt!). A szakosztaly szerve-
zeti tagoz6dasa a kovetkezl volt. A szervezs- és propagandamunkat a kozponti tit-
karsag iranyitotta, a szakosztalyt a part 6sszes iparos és kereskeddi tagjai alkot-
tak. Helyi csoportok alakultak, amelyek egy elndkbdl és 3-4 tag alkotta tanacsbdl
alltak. EIn6knek — a csoportok és a helyi szervezetek kdzotti hatékonyabb kapcso-
lattartas végett — a partelndkdket ajanlottak. A szakosztalyiroda, amely figyelem-
mel kisérte a hivatalos rendeleteket, térvényeket és szakirodalmat, egyben szak-
tanacsadassal, ismeretterjesztéssel, tanfolyamokkal, képzésekkel is foglalko-
zott, és feldolgozta a helyi csoportoktol beérkezd anyagokat, melyeket elintézés
végett az orszaggyllési képvisel6knek kildték tovabb.

A torténészi vélemények Tarjan Odént a magyar partokat, elsésorban a Szent-
Ivany-féle vonalat tamogat6 felvidéki zsiddsag egyik legjelentésebb képviselbjeként
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tartjak szamon.?® Tarjan magatartasat és kotGdését talan az egyik 1925-6s nemze-
ti parti népgylilésen tartott felszblalasa jellemzi a legjobban. A kormany gazdaséag-
és pénzigyi politikdjanak ostorozasa mellett a zsidopart aktivitasaival is foglalko-
zott, amely etnikai alapon kivanta megszervezni a zsidoésagot, és lojalis politikaval
kivant célokat elérni. Tarjan Reisz Gyulanak, a zsidopart listavezetbjének a program-
beszédét a kovetkezGképpen tamadta.?® A Pragai Magyar Hirlapbdl vett idézet: ,En-
nél ostobabb és frivolabb programot még nem hallott. Reisz beismeri, hogy az ille-
tség és a licencek korll bajai vannak a zsidosagnak és ebbdl azt a kovetkeztetést
vonja le, hogy a zsidosagnak semlegesnek kell maradnia a nemzeti kiizdelemben.
Mint zsidé ember megbotrankozik azon, hogy valaki ilyesmivel mer a zsidok elé 1ép-
ni. Ez nem mas mint a zsidd értékek elarulasa. A sz6l6 elsésorban magyarnak vall-
ja magat, mert a magyar kultiran nevelkedett fel és mert nem tudja eldobni nemze-
tiségét, mint egy elhasznalt kabatot.”*°

A csehszlovak gazdasagpolitika biraldja

A korszak szlovakiai magyar kdzgazdasagi kérdésekkel foglalkozd szakembereire,
egyrészt az aktiv politikusokra (Szent-lvany Jozsef, Torkoly Jozsef, Fodor Jend, Ko-
czor Gyula, Jaross Andor, Telek A. Sandor) és a szllkebb szakmak képviseldire
(Schmidt Imre és Kadosa Pal — pénzigy, Ivanfy Géza - kisipar, Hantos Laszld, Nagy
Ferenc, Kuthy Géza — szbvetkezeti mozgalom), valamint a gazdasagi szervezeteken
kivil allé értelmiségiekre (Magocsy-Dietz Sandor, Machnyik Andor, Mészaros Hugo,
Jocsik Lajos) jellemz6 volt, hogy a magyarsag gazdasagi helyzetét nemzetkozi és or-
szagos szinten, a szlovakiai 6sszefliggések rendszerében vizsgaltak. Véleményem
szerint Tarjan irasai sem képeznek ez aldl kivételt.

Az MNP hivatalos gazdasagpolitikai koncepcibjat Szent-lvany mellett, aki felszbla-
lasaiban elsGsorban az agrarkérdéssel és a mezdgazdasaggal foglalkozott, Tarjan
kommunikalta, nemcsak a kisebbségi kozosség felé, hanem erételiesen a cseh és
szlovak politikai kordk iranyaban. A csehszlovak-magyar gazdasagi kapcsolatokat a
csehszlovak kereskedelmi politika szempontjabdl vizsgalta. Szerinte az allamalapitok
rosszul mérték fel a lehetGségeket, elhibazott célokat tliztek ki az Uj allam gazdasagi
megalapozasanal, és rossz alapokra helyezték a gazdasagpolitikat. A kezdeti évek
konjunktiraja 1919-20-ban, a nyersanyag- és készaruhiany miatt azt az illGziét keltet-
te, hogy Csehszlovakianak meghataroz6 gazdasagi befolyasa van a kézép-eurdpai tér-
ségben. A felvevGpiacokra termel6 kapacitdsokat azonban figyelmen kivil hagytak,
amelyek 80%-ban belféldre termeltek, pedig a fogyasztas csupan 20%-ot tett ki. A ter-
mészetes foldrajzi piacokrol vald tudatos lemondas a gazdasagi nacionalizmus esz-
kéztaraba tartozott. Ramutatott Szlovenszkd provincialis fliggvény szerepére, amely az
ipartalanitd gazdaséagpolitika, az autarkia, az egyoldal(i vamtarifa-szerzGdések és a
magas addzas kdvetkeztében alakult ki. Szlovakia foldrajzilag rautalt volt a déli, alfol-
di piacokra, ezért siurgette a csehszlovak-magyar kereskedelmi szerz6dés megkoté-
sét és a két orszag kozotti gazdasagi kapcsolatok Ujraszervezését.™

Vadjai, nevezetesen, hogy ,tudatlansaggal” és ,hatalmi elvakultsaggal” illette
a cseh gazdasag vezetGit, nem alljak meg helylket. Lényegében az allamszerve-
zés elBestéjén igencsak pragmatikus és racionalis tervek szllettek a cseh gazda-
sag elklldnitésére. Szlovakia helyzete azonban egyedi volt, tobb 6rdklott gazda-
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sagfejlédési akadallyal, amelyeket a cseh kdzpontositd politika nem kezelt meg-
feleld sdllyal, illetve a cseh gazdasagi elit elhanyagolt. Szlovakia tekintetében hi-
anyzott egy specifikus gazdasagpolitikai iranyvonal, amit az igencsak problémas
kereskedelmi és gazdasagi egységesités csak sllyosbitott.*? A szlovak gazdasag,
és igy a magyarlakta terlletek felzarkoztatasara az 1930-as évek kezdetétdl nyilt
esély, de a szlovak regionalizmus mozgastere ekkor mar jelentésen beszikult
(gazdasagi vilagvalsag kovetkezményei, agrarvalsag, kiviteli veszteségek, vamha-
borl Magyarorszaggal).

A csehszlovak iparpolitika biralataban Tarjan legf6bb gondnak a kill- és belpoliti-
ka, valamint a gazdasagpolitika kozott fennalld ellentmondasokat jelélte meg. A
benesi kilpolitikai iranyzat szandékosan és tudatosan ,feledkezett meg” a ,terme-
Iési érdekekrdl”, tehat a fogyasztopiacok kiterjesztésérdl, amikor a francia orienta-
cidnak alarendelte a gazdasagi érdekeket.®* Késbbb, a kisantant gazdasagi egyutt-
miikodésére tett kisérleteket is élesen elitélte.> Végll is a Csehszlovak Koztarsa-
sag gazdasaga 1924-t8l konszolidalodott, és Tarjan abban is tévedett, hogy gazda-
sagi erbforrasai nem voltak biztositva.® Abban azonban igaza volt, hogy a nemzeti-
ségi kérdést nem sikerilt megoldani, és ezzel a politikai élet konszolidalédasat sem
sikerUlt biztositani.

Az ismeretlen Tarjan Odon

Tarjan Odon életitja, kisebbségi zsido szarmazasl magyarként, egy folyamatosan a
thlélésért kuzdd ipari vallalkozas vezetGjeként, ellenzéki politikusként, Magyaror-
szagra vald atkoltdzése miatt egy ideig hontalanként, abban az értelemben, hogy
Iétfenntartasa kerllt veszélybe, kényszerpalyanak tekinthetd.

Csehszlovakiabdl az 1930-as évek elején, valoszinlleg 1930 és 1933 kozott
gyorsan és hirtelen kellett eljonnie.®® Err6l Angyal Béla igy ir: ,a csehszlovak kor-
many részérd| végrehajtott szigorl intézkedések kdvetkeztében Tarjan Odon is kény-
telen volt elhagyni az orszagot.”*” Ez szerintem nem azért tértént, mert a kormany-
zat retorzios intézkedéseket foganatositott vele szemben, hiszen ezt mar korabban
is megtehette volna, gondoljunk csak Kormendy-Ekes Lajos vagy Palkovich Vikor
esetére, akiket rendezetlen kozségi illetékességik Urlgyén fosztottak meg cseh-
szlovak allampolgarsaguktol.

Forrashiany miatt ugyan csak feltételezni lehet, de valdszinlsithetd, hogy Tarjan
tavozasa a Ludovit Bazovsky ellen inditott perrel lehetett 6sszefliggésben. Bazovsky
a szlovak politikai szinpad kaméleonja volt. Egyszerre autonomista és szlavofil,
1918-ban a losonci szlovak hatalomvaltas egyik aktora, akinek a szazad elején a
szlovak nemzeti mozgalmat erdsit6 politikai és gazdasagi ambicibi voltak Nograd
megyében. 6 volt Nograd megye elsé szlovak ispanja, de 1920-t6l a csehszlovak
politika és gazdasagpolitika nyilt biraldja lett. A korabeli helyi lapok arrdl cikkeztek,
hogy Bazovsky a magyar kormanytol kapott szubvenciot, és magyarorszagi, valamint
losonci magyar vallalkozok anyagilag tamogattak. Bazovskyt 1933-ban allamellenes
0sszeeskiivés és revizionizmus vadjaval perbe fogtak, a per 1938-ig hlzodott, vé-
gul kegyelmet kapott. Az els bécsi dontés utan Losoncon maradt és Michal Bub-
ni¢ rozsnyo6i pluspok mellett a legjelentGsebb magyarbarat szlovak politikus volt, egy-
ben Flachbarth Ernd tanacsaddjaként is dolgozott.*® Bazovsky Tarjannal adatolhat6-
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an még 1943-ban is kapcsolatban volt.* Tarjan, hogy kozvetité kapcsolata nyilva-
nossagra ne kerlljon, inkabb Magyarorszagra tavozhatott. A losonci aktivista Ma-
gyar Hiradd nem titkolt ellenszenvvel 1935-ben Tarjan szerepérdl igy irt: ,Most mar
kezdjik megérteni, hogy Tarjan Oddnnek miért volt akkoriban olyan siirgds, minden
blcsl nélkul, elparologni Losoncrdl. Ha itt maradt volna, 6 is csak szaporitotta vol-
na a vadlottak szamat, de hat § kit(ing politikus volt, hiszen elég tapasztalatot szer-
zett a Pragai Magyar Hirlapnal — inkabb a szép, csendes elparolgast valasztotta. Félt
attol, hogy esetleg egy-két évet Lipdtvaron tbltsén csendes maganyban és visszavo-
nultsagban — az allam koltségén.”*

Angyal Béla kutatta fel azt a dokumentumot, amely Tarjan egzisztencialis prob-
Iémaira vet fényt.** 1934. majus végén targyalasokat folytatott BEcsben, majd Bu-
dapesten, a kllugyminisztériumban. Az irat csupan a bécsi targyalason elhangzot-
takat tartalmazza. Tarjan a felvidéki magyarsagért és ,Szlovenszkd visszaszerzé-
séért” folytatott tevékenységérdl beszélt, és eléadoi, publicisztikai munkassaga-
rél, amelynek kulpolitikai vonatkozasai is voltak. De idézzik a dokumentumot:
»Ezen mikodése kozben fajdalommal kellett 1atnia azt, hogy a fentemlitett komoly
igéretek bevaltasa hdnaprél-hdnapra elhalasztédott, mikdzben helyzete az emig-
raltsagban nemcsak azért silyosodott, mert az elébetlizott feladatokkal nem tar-
totta 0sszeegyeztethetének és célszerlinek egzisztencialis kérdése rendezésének
mostani modjat és mert magyarorszagi mas elhelyezkedési lehetéségei 6sszezsu-
gorodtak, hanem mert ezzel kapcsolatban reazadult az emigracios pszichdzis 6sz-
szes idegrombold kellemetlensége és baja is. Az egyes személyek részérdl ta-
pasztalt joakarat ellenére az egzisztencialis fliggdség és bizonytalansag érzete ki-
nozta lelkét, mert hiszen a jové miikodésére és elhelyezkedésére vonatkozb igé-
retek, tobbek kozdtt, amelyek kinnmaradasat motivaltak, nem valdsultak meg,
holott azokat ismételten slrgette. Az ehhez hozzajaruld egyéb gondok ébresztet-
ték fel benne a visszatérési gondolatot — visszamegy, birdsag elé all, magyarsa-
gabol, eddigi meggy6z6désébdl és a magyarsagért folytatott masfél évtizedes mi-
kddésébdl egy jottanyi koncessziot nem tesz, politikai és nemzeti meggybzEdését
a birdsag orszag-vilag hallatara batran hangoztatni fogja és bulntetését lellve
Szlovenszkon igyekszik elhelyezkedni, ahol erre tdébb kilatasa lehet és technikai
palyajat folytatna, majd pedig ismét a kiizd6 magyarsag soraiban harcolna a nagy
célért. Ismételten kijelentette Tarjan Odén, hogy ez az 6 Gtja a lipdtvari vagy pank-
raci borténben korantsem jelentette volna azt, hogy addigi harcat abbahagyja,
cserbenhagyja a zaszI6t, ez az t csak megszakitast jelentett volna, mert mas ki-
vezetSt mar nem latott abbdl a helyzetbdl, amely az igéretek betartasanak folyto-
nos halogatasabdl sllyos formaban kialakuléban volt és ebben a tekintetben sze-
me el6tt lebegett hasonld példak egész sora. Ez nyugtalanitotta.” Harom feltételt
szabott, amelyek egzisztenciajat és munkajat biztositottak, ellenkezd esetben val-
lalja az aldozat szerepét Szlovakiaban. A budapesti kormany politikailag és presz-
tizsbbl sem engedhette meg magéanak, hogy a felvidéki magyar politika egyik leg-
fontosabb személyiségét perbe fogjak és bortdnblntetésre itéljék. Minden bizony-
nyal a tamogatasat garantaltak.

Tarjan talélhette a holokausztot, 1945-ben bukkan fel Gjra a neve. Egy interne-
tes forras szerint 1945 novemberében és decemberében a magyarorszagi szabad-
kémdives paholyok Ujbdli megszervezését surgette.*
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Publikacios tevékenysége®

Két tanulmanya a Pragai Magyar Hirlapban jelent meg folytatasban, majd kulénle-
nyomatokként is publikalva lettek. A kisebbségi sors dsszegzését és mérlegvona-
sat, amelynek Magyarorszagon pozitiv fogadtatasa, Csehszlovakiaban negativ kriti-
kdja volt, 1930-ban tette kdzz&é, A magyar kisebbség osztalyrésze a csehszlovak de-
mokréaciabol cimmel.** A vilaggazdasagi valsaggal foglalkozott — elGszor a Pragai Ma-
gyar Hirlapban 1931-ben napvilagot latott — a Gazdasagi Ujjaépités ciml széles 15
tokorl tanulmanya, amelyben nemcsak a nemzetkozi gazdasagi viszonyokat elemez-
te és a kozép-eurdpai allamok gazdasagi egymasrautaltsagat propagalta, ugyanak-
sadalmi kovetkezményeket is jol latta.*® Kilon csoportot alkotnak azok az irasok,
amelyek mar Magyarorszagra valo attelepllése utan szllettek és német nyelven je-
lentek meg. Nem kizart, hogy ezek a magyar csehszlovakellenes propaganda szol-
galataban alltak.* 1937-ben a Varosi Kurir’’ cim{ budapesti kbzgazdasagi és tarsa-
dalmi lap felelés szerkesztdje volt. Fall Endrével 1938-ban kbézosen irta meg a Ma-
gyarok, szlovakok és ruthének a Dunavolgyében cimi konyvet, amely franciaul, né-
metul, angolul is megjelent.*®

Jegyzetek

1. Tarjan Odoénrdl A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikona 1918-2004 (Pozsony,
Madach-Posonium, 2004) masodik, bdvitett és javitott kotete sem tesz emlitést. Az
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2007. 35. p.

2. Eletrajzardl, iskolairdl, halalanak helyérdl és idejérdl eddig még nem kerlltek el forra-
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Magyar Hirlap 1931. évi 156., 158., 159., 161., 162., 164., 166., 170. és 172. sz&
maibdl. Praga, 1931; Der Weg der Tschechoslowakei und die ungarische Minderheit.
Budapest, 1934; Die Tschechoslowakei. Anfang Mai 1934. Budapest, 1934; Die
Tschechoslowakei. Ende 1935. Situationsbericht. Budapest, 1936.

4. Tarjan Odon feltalaléi tevékenységével, amely feltételezhetSen gépészmémdki tudasa-
hoz kapcsolédott, arra tdmaszkodott, nem foglalkozhatom, csupan arra utalok, hogy
széles korben elterjedt vetégépet szabadalmaztatott. A mezégazdasagi gép egyszerre
vetette a mitragyat és a vetémagot, igy az egyik korabeli vélemény szerint a m{itragya-
val spérolni lehetett. Kassai Naplo, 1927. augusztus 3. 174. sz. 9. p. Technikai leira
sahoz lasd Hasznalati utasitds a szabadalmazott Rekord VIII kombinalt meritkanalas
sorbanvetd- és tragyazd vetégéphez. Tarjan Odon szabadalma. Gyértja: Elsé Magyar
Gépgyar Részvény-Tarsulat, Budapest, é. n.
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Losoncz és Vidéke, 1905. janius 4. 23. sz. 3. p. SA BB-PL, MML, Zapisnice mestského
zastupitelstva (ZMZ), 8. d., Losoncz r. t. varos-testiletének 1905. évi szeptember ho 9-
én tartott kozgydlésérdl felvett jegyz6konyv, 10-12. p. Losoncz r. t. varos-testiiletének
1905. évi november hd 11-én tartott kozgy(ilésérdl felvett jegyzékonyv, 7-8. p. Uj telek
vasarlasara és a vételar kedvezményes torlesztésére lasd Losoncz r. t. varos-testileté-
nek 1906. évi februar ho 17-én tartott kozgy(ilésérdl felvett jegyzEkonyv, 9. p.

SA BB-PL, Evi jelentése Losoncz rendezett tandcsl varos polgarmesterének az 1905-ik
évrél. Losoncz, Nyomatott Losonczi Sandor konyvnyomdajaban, 1906, 125-126. p.

. SA BB-PL, Evi jelentése Losoncz rendezett tanacsl varos polgarmesterének az 1906-ik

évrdl. Losoncz, Nyomatott Losonczi Sandor kdnyvnyomdajaban, 1907, 310. p.

. Losonczi Ujsag, 1906. szeptember 13. 38. sz. 3. p. A gyar dijai: 1906 — Kolozsvar, el-

s6 dij, aranyérem. 1906 — Nagyvarad, I. elismeré oklevél, Il. elismerd oklevél Gjitasokeért.
1906 - Budapesti Orszagos Vas- és Fémipari Kiallitds. 1907 — Sepsiszentgyorgy, elsé
dij, aranyérem. 1907 — Pécs, allami ezUstérem. 1908 — Kisvarda, diszoklevél.

Basch Miksat 1902-ben valasztottak Losonc varosi mérnokévé. SA BB-PL, MML, ZMZ
1902-1908, 8. d., Losoncz r. t. varos képvisels testiletének 1902. évi aprilis hé 13-
an tartott tisztdjitd kozgy(lésérdl felvett jegyzGkonyv, 4. p.

SA BB-PL, Evi jelentése Losoncz rendezett tanacsi varos polgarmesterének az 1905-ik év-
rél. Losoncz, Nyomatott Losonczi Sandor kdnyvnyomdajaban, 1906, 109. p. Evi jelentése
Losoncz rendezett tanacsi varos 1908. évi kdzigazgatasi allapotarodl. Beterjeszti Wagner
Sandor kir. tan., polgarmester. Losoncz, Nyomatott Losonczi Sandor kényvnyomdajaban,
1909, 29. p. Paméatna kniha mesta LuCenec — Losonc varos évkényve, 415. p.
Borovszky Samu (szerk.): Nograd varmegye. Budapest, Orszagos Monografia Tarsasag,
1911, 214. p. Polivka, Vladimir: Lu¢enec a kraj novohradsky. Nakladom telocviénej jed-
noty ,Sokol” v Lu€enci v prospech stavby Sokolovne. Tlacou , Slovenskej Grafie” v Ban-
skej Bystrici, 1928, 30. p. A gyar 1911-ben allitblag a Magyar Bank érdekkorébe kerdlt.
Lasd Alberty, Julius-Sloboda, Jan: Novohrad. Regionédlna vlastivedna monografia 2/1
Dejiny. h. n., Vydavatelstvo Osveta, 1989, 296. p.

A korabeli magyar ellenzéki sajtévélemények szerint a kormanypartok (agrarpart, szoci-
aldemokratak) helyi és orszagos szinten akadalyoztak a losonci gyarak szanalasat. Lo-
sonci Hirlap (LH), 1929. jalius 7. 27. sz. 1-2. p. Uo. 1929. augusztus 52. 34. sz. 1. p.
Uo. 1929. szeptember 1. 35. sz. 1. p. V&. Tarjan egyik cikkét: A szlovenszkdi ipar sé-
relmei. Kassai Ujsdg, 1923. 1923. mércius 11. 58. sz. és Pragai Magyar Hirlap (PMH),
1922. augusztus 29. 73. sz. 3. p. A gyar munkanélkili munkasainak tamogatasara jut-
tatott minisztériumi 6sszegekkel a szocialisan raszoruldk helyzetének javitasat szandé-
koztak elérni. SA BB-PL, MML, Spisy, 52. d., 10476/1921.

PMH, 1930. marcius 20. 66. sz. 9. p. V6. még uo., 1930. februar 1. 26. sz. 8. p.

SA BB-PL, Pamétna kniha mesta Lugenec — Losonc varos évkonyve, 555., 565. p.

LH, 1929. marcius 3. 9. sz. 1-2. p. Uo. 1929. marcius 10. 10. sz. 2. p. Uo. 1929. mar-
cius 24. 12. sz. 3. p. A sztrajk végll befejezGdott: ,A hatdsag kozvetitésével |étrejott
egy oly megallapodas, hogy a gyar régi munkasait a sztrajk eltti bérviszonyok mellett
visszafogadja anélkdl, hogy megallapodas kételezné a gyarat az 6sszmunkassag vissza-
vételére.”

A levéltari segédlet szerint tévesen Tarjan és Basch voltak az alapitok. Ellenérizhetetlen
a segédlet bevezetbjének allitdsa, mely szerint a gépgyarat 1925 és 1929 kozétt a
Szovjetunidba iranyuld export ,tartotta életben”. Statny archiv v Banskej Bystrici, poboé-
ka Lugenec, Adamovéa, M.—Cervenak, |.: Zbierka fotografii a vyobrazeni 1830-1970. Sys-
tematicky katalég. LuGenec, Okresny archiv v Luéenci, 1972, 8-9. p.

Egy 1928-b0l szarmazd cseh nyelvii katalogusban szerepelnek a gépgyar termékei. Ki-
16nb6z6 méretben gyartott Lucenec Drill vet6gép és univerzalis Rekord V., VI., VII., VIII.
vet6gépek. Vyrobky Lucenecké tovarny na hospodarské stroje akc. spol., Lucenec.
Lucenec, Knihtiskaf Alexander Losonczi, 1928. (méasolat a szerz§ tulajdonaban)
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1918/9-1919/20. |l. rész, Budapest, 1920, 511., 704., 880. p.

Lasd PMH, 1923. méjus 8. 104. sz. 2. p.

Angyal Béla: Erdekvédelem és onszervezédés. Fejezetek a csehszlovakiai magyar part-
politika térténetébdl 1918-1938. Galanta—Dunaszerdahely, Forum Intézet-Lilium
Aurum, 2002, 73-74. p. Filep a jogpartot arnyaltabban mutatja be. A humanista voksa.
irdsok a csehszlovakiai magyar kisebbség térténetének kérébdl 1918-1945. Pozsony,
Kalligram Kényvkiad6, 2007, 35. p.

Baranyai Zoltan: A kisebbségi jogok védelmének kézikényve. Bratislava—Pozsony,
Concordia, 1934, 272-273. p.

PMH, 1926. januar 30. 24. sz. 7. p.

Tarjanrél, rovid szocikkekben, illetve el-elszort adatokban Angyal Béla tesz emlitést. An-
gyal: i. m. 334. p. UG: Dokumentumok az Orszagos Keresztényszocialista Part térténe-
téhez 1919-1936. Somorja—Dunaszerdahely, Férum Intézet-Lilium Aurum, 2004, 518.
p. 1923-t61 Z6lyom megye képviselSje. A magyar partok vezérlGbizottsaganak tagja. Nem
szerepel az 1930-ban megujitott MNP elndkségben és az orszagos partvezetéségben.
PMH, 1925. november 10. 254. sz. 7. p. Uo. 1927. december 17. 287. sz. 6. p. Uo.
1930. junius 3. 126. sz. 3. p. Angyal Béla: Erdekvédelem és 6nszervez6dés. Fejezetek
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lyet az ellenzéki partok vezérlGbizottsaga fogadott el. LH, 1925. szeptember 27. 39. sz.
1-2. p.

Angyal: i. m. 96., 134. p.

Angyal: i. m. 136-137. p.

PMH, 1926. aprilis 24. (karosodott példany a somorjai Bibliotheca Hungarica gyljtemé-
nyében)

PMH, 1926. januar 30. 24. sz. 5. p.

Uo. 5-6. p. Magyar iparosok és kereskeddk a jové atjan c. cikk. V6. még PMH, 1925.
november 4. 249. sz. 2. p. Uo. 1925. november 25. 267. sz. 2. p.

A magyar politika zsidd vallasi magyarokként kezelte a zsiddsagot. Vo. Korlath Endre
beszédét PMH, 1923. majus 8. 104. sz. 2. p.

Reisz Gyula kapcsolatban allhatott a magyar politikusokkal. Az Orszagos Szlovenszkoi
Gazdasagi Egyesilet (gyésze volt. Elaboratuma a csehszlovak féldreformrél, amely
1921-ben készilt, megtalalhaté a pragai magyar kovetség anyagai k6zott. Magyar Orsza-
gos Levéltar (MOL), K 96, 278. cs. 1919-1921, 5-11. p.

PMH, 1925. november 11. 255. sz. 4. p.

PMH, 1926. januar 30. 24. sz. 7. p.

Hallon, Ludovit: Pri¢iny, priebeh a désledky Strukturalnych zmien v hospodarstve medzi-
vojnového Slovenska. In Bystricky, Valerian (szerk.): Slovensko v Ceskoslovensku
1918-1939. Bratislava, Veda, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 2004.
304-308, 316. p. Az egyik legljabb szlovak vélemény kiemeli, hogy 1918-ban a szlovak
gazdasagi elit néhany tagja tisztaban volt az erGsebb partner gazdasagi folényével.
Holec, Roman: Habsburska monarchia — Eurépsky dom alebo Zalar narodov? OS, Férum
obcianskej spolocnosti, 2002, 5. sz. 33. p.

PMH, 1923. majus 6. 103. sz. 3-4. p.

PMH, 1930. janius 4. 126. sz. 1-2. p.

Tarjant is foglalkoztatta az ipar atalakitasanak kérdése. Ellenzéki beallitottsagl kortarsa-
ihoz hasonldan § is az iparrombolas vadjaval illette ezt a folyamatot, melyet a diszkrimi-
nativ nemzetiségpolitikaval kapcsolt dssze (lasd cikkeit PMH, 1924. januar 23. 19. sz.
5. p. Uo. 1924, januar 24. 20. sz. 7. p.). Ezzel kapcsolatban hangsilyozni kell, hogy a
fogalom (,iparrombolas”, ,ipartalanitas”, ,dezindusztrialas”) a szlovakiai ipar 1920-as
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évek eleji elh(z6do6 valsaga idején kerdilt a korabeli kdzbeszédbe, nem utolsésorban szo-
cialis és politikai kdvetkezményei miatt. Az elsé bécsi dontés idején szlletett magyar ér-
tékelések egyik kedvelt témaja lett. A szerzGk a csehszlovak gazdasagpolitika imperia-
lista és gyarmatosito jellegét |attak ebben a folyamatban. A kortarsak még ha ezt igy él-
ték is meg, hiszen egy-egy terllet legfontosabb vallalkozasardl, vallalkozasairél volt szo,
és a gyarleépitések sllyos szocialis problémakat okoztak, szélesebb 6sszefliggéseket
tekintve ez a probléma az orszagon bellli és a kdzép-eurdpai gazdasagi szerkezetvaltas
folyamataba agyazodott (a veszteséges iparagak, az elavult technikai park, a megvalto-
zott kulfoldi piacok miatt a termelési kapacitasok felszamolasa).

Tarjan 1933 nyaran mar biztosan Budapesten volt. V6. Magyar Hiradé (MH), 1933. jlni-
us 18. 3. p.

Angyal: i. m. 190. p.

Holec, Roman: Zabudnuté osudy. 10 Zivotnych pribehov novodobych slovenskych dejin.
Martin, Matica slovenska, 2001, 120., 123., 124., 125., 129., 131. p. Don¢ova, Ange-
lika: Ludovit Bazovsky és a magyar-cseh-szlovak kapcsolatok dilemmai. Sic ltur ad
Astra, 2006/3-4, 285-301. p.

Bazovsky levele Tarjannak (1943. oktdéber 20.), MOL, K 28, P 3261.

MH, 1935. november 24. 46. sz. 2. p.

MOL, K 64, 57. cs., 229 res 1924.

http://www.galilei.hu/tortenet/tortenet.html. Tarjan szabadkémiives tevékenységérdl
szintén elszort adatok allnak a kutatok rendelkezésére. 1913-ban alapitotta a losonci
Phénix paholyt. Filep: i. m. 52-53., 238. p.

Tarjan irasai szlovak, szlovakiai magyar és magyarorszagi folydiratokban lappanganak,
ezen a helyen csak a legfontosabbakra utalok.

A magyar kisebbség osztalyrésze a csehszlovak demokraciabdl. Kuldnlenyomat a Pragai
Magyar Hirlap 1930. évi 33., 35., 37., 39., 41., 43., 45. és 47. szamaibdl. Praga,
1931. Magyarorszagi visszhangra MOL, K 609, 80. cs., 1. d., Pester Lloyd, 1930. feb-
ruar 14. 115. p.; 1930. marcius 7. 195. p. és MOL, K 609, 80. cs., 1. d., Magyarsag
1930. februar 27. 167. p. Tarjan tanulmanyanak csehszlovak sajtévisszhangjara PMH,
1930. jdlius 15. 158. sz. 1. p. 1930-ban sajtdpert inditott a Slovensky dennik és a
Narodna politika ellen, hitelrontas vadjaval. PMH, 1930. aprilis 6. 80. sz. 3. p.
Gazdaséagi Ujjaépités. Kulonlenyomat a Pragai Magyar Hirlap 1931. évi 156., 158.,
159., 161., 162., 164., 166., 170. és 172. szamaibdl. Praga, 1931.

A csehszlovak gazdasagpolitikat és a magyarsag tarsadalmi, gazdasagi helyzetét vizs-
galta kilon kotetben (Der Weg der Tschechoslowakei und die ungarische Minderheit). A
tanulmany még harom idegen nyelven jelent meg (angolul, olaszul, franciaul). Az olasz
ismertetésére MOL, K 609, 104. cs. 8. d., Pesti Hirlap, 1935. februar 23. Die Tsche-
choslowakei Anfang Mai 1934. Budapest, 1934. Die Tschechoslowakei Ende 1935.
Situationsbericht. Budapest, 1936.

A lap megtalalhat6 az Orszagos Széchenyi Konyvtar gyljteményében. Raktari jelzete: H
18.573.

Tarjan Odon-Fall Endre: Magyarok, szlovakok és ruthének a Dunavélgyében. Budapest,
Hornyanszky Ny., 1938.
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Gaucsik Istvan

ISTVAN GAUCSIK
IN THE ALLUREMENT OF ECONOMY AND POLICY. ADDITIONAL MATERIALS TO THE PROFESSIONAL
CAREER OF TARJAN ODON

The study of political, entrepreneurial and inventorial work of Tarjan Odon,
the overwieving map of his career and the analysis of his conceptions in the
field of economic policy are among the biggest debts of hungarian historical
researches in Slovakia. With this paper, | try to sink a little from this debt.
Because of the too fragmentary and hardly accessible resource materials, |
could not attain to present his complete personal career, so roughly | focu-
sed on his entrepreneurial activity, politics-public appearance and on the Tar-
jan like critic of czechoslovak economic policy. His most important works in
the field of economic policy | wold like to deal in an extra study.



