A KUTATAS ALAPVETO EREDMENYEI

Jelen kotet egy szlovak—magyar hatartérség-kutatas eredményeit mutatja be, mely munka a
Magyarorszag—Szlovakia—Ukrajna Szomszédsagi Programban, az Eurdpai Unid és a Magyar
Koztarsasag tarsfinanszirozasaval valdsult meg. A kutatasban két intézmény, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Regiondlis Kutatdsok Kozpontja Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Inté-
zet (GyOr) és a szlovakiai Forum Kisebbségkutatd Intézet (Somorja) vett részt.

Vizsgalataink célja a hatartérségben €16k mindennapi mozgasanak feltarasa, értelmezése
volt. Feltételeztiik, hogy az unids és a schengeni csatlakozas elGsegiti a hatartérségek integra-
ciojat, a hataron atnyuld interakciok fejlodését, boviilését, végsd soron a kedvezo pozicidju tér-
ségekben hataron atnyuld régidk létrejottét.

A SZLOVAK-MAGYAR HATARTERSEG INTEGRACIOJA

Az Eurdpai Unio bels6 hatdrai mentén egyre fontosabb kérdés, hogy az allamok integracidja
mellett vajon megvaldsul-e a hatar menti térségek Osszekapcsolodasa is? A lehetGség adott: a
hatarok ma mar problémamentesen atjarhatok, a lakossag és gazdasagi szereplok mozgasa sza-
badda, akadalymentessé valt. Az integracid kérdése kiilonds dimenzidt kap a hatartérségekben.
Itt a masik allam és annak polgarai ,.testkdzelben” vannak, l1étrehozhatd a foldrajzi logikan ala-
puld egységes tér a mindennapokban is. Kérdés azonban, hogy ez hogyan hat a hatar mentén
¢élok életére? Hasznaljak vajon a hatar masik oldalat? Mindennapi életiik részévé valhat a szom-
szédos orszag hatartérsége? A munkahelyek, gazdasagi lehetGségek kihasznaldsdban mi lesz
erGsebb: a nemzetdllami beidegz6dés vagy a foldrajzi kozelség logikdja?

A feltett kérdésekre szinte hatartérségenként eltér valaszok adhatok. Az integraciot befo-
lyasolja a torténelmi mult, az etnikai, f6ldrajzi viszonyok, a gazdasagi fejlettség és annak kii-
I6nbségei, s nem utolsé sorban a szomszédos allamok politikai, kdzigazgatasi, kozszolgaltata-
si rendszerei kozotti eltérések.

Eurdpaban jarva tapasztalhatjuk, hogy vannak hatartérségek, hogy létezG, formalizalt kap-
csolatok, a légiesitett hatarok ellenére is megmarad a ,fal” a két hatartérség kozott (Paasi—
Prokkola 2008), az interakciok szama és terjedelme nem novekszik olyan dinamikusan, aho-
gyan az elvarhaté lenne. Mashol a szomszédos allamok viszonyatdl, a 1étrejott hivatalos hata-
ron atnyuld szervezetektol fuggetlenill a hatartérségben él6k gazdag kapcsolatrendszerrel bir-
nak a hatar masik oldalan.

A szlovak—magyar hatar 679 km hosszi, Magyarorszag leghosszabb hatarszakasza. A hatar
mentén nyugatrdl kelet felé haladva a fejlettségi kiilonbségek nagyok, ugyanakkor kiilonlegessé-
ge, hogy a hatar szlovak oldalan is jelentGs a magyar nemzetiséglick szama ¢és aranya, vannak
olyan teriiletek, telepiilések, ahol magyar nemzetiségili szlovak allampolgarok alkotjdk a tobbséget.

Ko6z6s hatarunk egy olyan teriileten huzodik, amely az els6 vilaghabora végéig egységes 4al-
lamalakulathoz, a Magyar Kirdlysaghoz, illetve az Osztrak—-Magyar Monarchidhoz tartozott. Az
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allamhatart az els6 vilaghaborut lezard békeszerz6dés hozta 1étre Csehszlovakia és Magyarorszag
kozott. Az allamhatar nem kovette az etnikai hatdrokat, jelent0s nagysagl, magyar tobbségii te-
riiletek is keriiltek Csehszlovakidhoz. Az 1920. évi békeszerzodésben a hatart elsGsorban gazda-
sdgi, katonai-stratégiai és kozlekedés-foldrajzi szempontok figyelembe vételével jelolték ki
(Hevesi—Kocsis 2003). Igy a mindennapi élet szervezése szempontjabdl oly fontos lakossagi kap-
csolatok haldzata, a telepiiléshalozat szempontjai, etnikai szempontok hattérbe szorultak. A hatart
az 1938. évi Miincheni Szerzddéshez kapcsolodva északabbra toltak, s ez az allapot allt fenn a
masodik vilaghabort befejezéséig. Ekkor a tiizsziineti egyezmény az 1938 el6tti helyzetet allitot-
ta vissza, majd a békeszerz6dés Csehszlovakidhoz csatolt egy tovabbi kisebb teriiletet Pozsony
térségében. Csehszlovakia szétvalasaval Szlovakia megorokolte az allamhatarokat.

A hatar menti teriiletek tobbnemzetiségiick. A szlovak oldalon a hatar teljes hosszaban je-
lent6s a magyar nemzetiségiieck aranya, s6t mind a mai napig magyar tobbségii teriileteket is
talalunk, kiilondsen a hatdr nyugati szakaszan, ahol jarasi szinten meghaladja a 80%-ot is.
(Egész Szlovédkia lakossagabdl a magyar nemzetiségliek aranya 9,67%, s nagy résziik a hatar
menti savban ¢l.) A hatar keleti szakaszan vegyesebb a kép, magyar és szlovak tobbségii te-
rilletek, falvak valtjak egymast.

Magyar oldalon szintén talalunk szlovak nemzetiségili lakosokat, falvakat. A magyarorszagi
szlovakok aranya ugyan kicsi (0,17%), de a hatar mentén szamos szlovak falut talalhatunk.

A hatartérségben a lakossag és a gazdasagi szereplok integracidja erdsddik. Mintegy 30 ez-
ren dolgoznak Szlovakiabol a magyar oldalon, s ma mar megjelent a Magyarorszagrol Szlova-
kidba ingazas, egyre tobb vallalkozas keres a szomszéd orszagban telephelyet, masok iskolat,
sOt uj lakhelyet véalasztanak ott. A szlovak f6varos, Pozsony agglomeracidja kiterjeszkedik Ma-
gyarorszagra, s tobb szaz szlovak csalad vésarolt mar lakast Eszaknyugat-Magyarorszag hatar
menti falvaiban, s ma mar a pozsonyi tomegkoézlekedés magyarorszagi meghosszabbitasarol
gondolkodunk. Ugyanakkor Budapest is er0s vonzast gyakorol Ko6zép-Szlovakia hatar menti
térségeire. Mindkét oldalon tSbb olyan kisebb, hatar menti varost talalunk, amelyek elméleti (s
egyre inkabb gyakorlati) vonzaskorzetei atnyulnak a hatar masik oldaldra, igy integralnak egy-
egy kisebb térséget. Igy a lakossag egy része szdméara ma mar természetes, hogy a hatar ma-
sik oldalan vasarol, vagy vesz igénybe egy szolgaltatist. A kdzos multnak kdszonhetSen a ro-
koni, barati kapcsolatok is léteznek.

A két allam 2004. évi EU csatlakozasa, valamint a schengeni csatlakozas hozzajarult a min-
dennapi kapcsolatok fejlodéséhez, de alapvetGen a folyamat mar évtizedes multra tekinthet visz-
sza. A két szomszédos allam néha ,,hilivés” viszonya nem ¢érzodik a mikro-szintli kapcsolatok-
ban, a hatar gazdasagilag fejlettebb szakaszain tapasztalhatjuk az egységes hatarrégiok kialaku-
lasanak elso Iépéseit. A maganszféra megelGzi a hivatalos szférat. A lakossadg egy része és a
gazdasag ,hasznalja” a hatar masik oldalat a mindennapi élet soran. Akadalyként itt kevésbé
beszélhetliink a ,;mentalis hatdr” elvalasztd szerepérdl, mint Eurdpai mas hatdrai esetében. A
gazdasagilag legfejlettebb teriileteken (kiillondsen a nyugati, a harom fovéaros, Bécs, Pozsony és
Budapest vonzaskorzetébe tartozo, s a Duna tengelyére tamaszkodd szakaszon) a kozos fejlo-
dés rendkiviil dinamikus. Szlovakia gyors gazdasagi fejlodése is nagyot lenditett az integraci-
on, igy ma mar egyenrangu térségek épitenek egy kozos, hataron atnyuld régiot, varoshaldza-
tot. A hatar keleti szakaszan ez a dinamizmus mar kevésbé érzékelhets. Itt kevésbé fejlett tér-
ségek érintkeznek egymassal. Ugyanakkor Kassa és kornyéke fejlodik, s az ottani munkaerd-
piac mar magyar oldalon keresi a képzett munkavallalékat. A mindennapi élet gyors dsszekap-
csolddasanak vagyunk szemtanui a hatdr teljes hosszaban.
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Természetesen sok minden akadalyozza még a teljes Osszekapcsolodast. A nemzeti rendsze-
rek (oktatas, egészségiigy, kozigazgatas, hivatali ligyintézés stb.) ma még elég nehézkesen tudjak
kezelni a hatartérség természetes folyamatait. A hataron atjarok Iényegében kiilfoldi allampolga-
rok, de mégis ,,helyi polgarok™. Nehéz cket besorolni a hagyomanyos ,,hazai” és ,,idegen” allam-
polgar kategoriakba, s ennek rendezetlensége akadalyt jelenthet pl. az egészségiigy kozos, s igy
raciondlisabb hasznalatdban. Mindezek miatt gyakran karos jelenségek is megjelennek, amelyek
kihasznaljak a meglevd kiilonbségeket, s igy jatsszak ki pl. az adézas kérdését. Ugy tapasztaljuk,
hogy ezek a jelenségek fontosak, de viszonylag kicsi a jelentdségiik azokhoz a természetes fo-
lyamatokhoz képest, amelyek a hatartérségét Osszefiizik, s integracidjat erdsitik.

A HATARTERSEG LAKOSSAGI MOZGASAINAK VIZSGALATA

Kutatasunkban a szlovak—magyar hatartérséget vizsgaltuk 2007-ben és 2008-ban. Vizsgalati te-
riletiinket 4ltalaban a hatdr menti 20 kilométeres savban hatdroztuk meg, amit tapasztalataink
alapjan bdvitettiink olyan telepiilésekkel, teriiletekkel, amelyeket funkcionalisan még hatar men-
tinek tekinthetiink. Igy kutatasi teriiletiink kozigazgatasi hatarokkal nem lehatérolhatd, funkci-
onalis térség, ahol mintegy 2 millié ember él. Lakossagi kérdGivet vettiink fel, mintankba két-
ezer 6 keriilt, valamint 6tszaz f6 ingdzo munkavallalot is kérdGivvel kerestiink meg. Interju-
kat folytattunk civil szervezetekkel, kozintézményekkel, 6nkormanyzatokkal, gazdasagi szerep-
lokkel stb.

Kérddiviink szerint a szlovakiai hatdr menti lakossag 95-98%-a jart mar legalabb egyszer
Magyarorszagon, mig a magyar oldali lakosok esetében ez az arany nem éri el a 80%-ot. Eh-
hez természetesen hozzajarul, hogy szlovak oldalon a magyar nemzetiségiick szamara adott a
kozos nyelv, de az ott é16 szlovak nemzetiségii valaszadok legalabb kétharmada is ért vagy be-
sz¢l magyarul. Mindkét oldal szamara legfontosabb célpontok a hatar menti varosok (bevasar-
las, munkavallalas stb.), valamint a masik orszag fo udiiloteriiletei.

Az 1000 fos magyar ¢és a 996 fGs szlovak lakossagi kérdGives mintaban lényeges eltérés fi-
gyelhetd meg a hataron ativel6 személyes kapcsolatok 1étében. A magyar oldalon a megkérde-
zettek egynegyedének, mig a szlovak oldalon tobb mint a felének van valamilyen jellegli kon-
taktusa a szomszéd orszagban. A kapcsolatokat 6t tipuson keresztiil mértiik: rokoni, barati, is-
merGsi, munkatarsi €s lizleti. A kapcsolattipusok el6fordulasi valoszinlisége mindkét orszagban
hasonld logikat kovet, de az aranyok ebben az esetben is a szlovak oldalon a magasabbak. A
lakossag legnagyobb részének rokoni kapcsolatai (35%/13%) vannak a hatar masik oldalan, ami
a hatarszakasz torténelme alapjan természetszertinek tekinthet. A masodik leggyakoribb kap-
csolat az ismerGsi (28%/11%), majd ezt koveti a barati (25%/9%). A munkatarsi, iizleti jelle-
gli személykozi interakciok mindkét orszdgban csak a lakossdg minimalis hanyadat (2—4%-at)
érintik. A hatarzéndban él6k atlagosan 8 személlyel allnak kapcsolatban a masik oldalon. A
szlovak mintadban 75%-kal nagyobb a lakossag kapcsolatrendszere. Ez azt jelenti, hogy egy at-
lagos dél-szlovakiai hatarzonaban €16 lakos, ha nem izolalt, akkor legalabb 10 emberrel all kap-
csolatban Magyarorszagon. Ugyanez a magyar oldalra is érvényes, de a kapcsolatrendszer
nagysaga atlagosan csupan 6 fGs.

A hataron atnyulo oktatdsi ingazas elsGsorban a kozép- és felsofoku oktatast érinti. Itt is az
ingazas egyik alapja magyar nyelv hasznalata, de érkeznek didkok Szlovakidbdl magyarorsza-
gi, szlovak tannyelvii (a kisebbségek szamadra ellatast biztositd) iskolaba is. Szlovakiai didkok
jarnak at Magyarorszagra, ellentétes iranyu folyamatra nem taldlunk példat, igaz a lehetSsége
felmeriilt mar. Ez a lehetGség a révkomdromi magyar tannyelvii fGiskolara épiil, amely intéz-

'd 887 ‘600C ‘BlI0WOS 0zaN] 0IBINYBISAQASIY WINIQ,] "UIUSW NureIpieH :(10zs) AJoIey Wo-Spwe], IpreH



Hardi Tamas—Toth Karoly (szerk.): Hataraink mentén. Forum Kisebbségkutato Intézet, Somorja, 2009, 288 p.

14 Hardi Tamas

mény esetében mar tapasztalhatd érdeklodés a magyar oldalon, a hatar kozelében €16 didkok
részérol. A kutatasunk eredményeképpen elmondhatd, hogy mind a nyugati, mind a keleti ha-
tarszakasz mentén 1évo intézmények kozel felében tanulnak szlovak allampolgarsagt didkok, a
kutatasba bevont telepiilések koziil csak Balassagyarmatra jellemzo, hogy a varos minden ko-
zépfoku intézményében tanul szlovakiai didk.

A kutatds soran kideriilt, hogy mind a kdzép-, mind a fels6fokt oktatdsban jelentSs szdmu
szlovak allampolgarsagii magyar nemzetiségii didkkal kell szamolni a vizsgalt hatar menti tér-
ségben. Osszességében elmondhatd, hogy az oktatds terén jelentSs hatdron ativeld mozgas ta-
pasztalhato, de a mozgasok rendjének szabalyozasa, illetve a megfelel keretek biztositdsa még
nem megfeleld a nem kevés szamu jogszabaly ellenére sem. A jovoben nagyobb figyelmet kell
forditani az e tipusu oktatasi folyamatokra és kapcsolatokra, egyrészt mert a hataron tali ma-
gyarsag kérdése nem csak ezen a hatdrszakaszon fontos, masrészt pedig a hallgatéi mobilitas
erGsitése érdekében is. Az EU minden allampolgara szamara biztositja a szabad iskolavalasz-
tast, ennek emberi és torvényi oldalat is biztositani kell ahhoz, hogy a jovSben egységes ke-
retek kozott tanulhassanak a Magyarorszagra érkezo kiilfoldi diakok.

Szinte hasonld a helyzet az egészségiigy terilletén. A hatar menti korhazak részérdl jelen-
tds az akarat az egylittmiikodésre, a feladatok racionalis megosztasara, az intézmények, a men-
tés k6z0s hasznalatara. Szlovakiaban privatizalt egészségiigyi és biztositasi intézményrendszer
miikodik, mig Magyarorszagon ezek allami kézben vannak. Osszefiizésiik nehézkes, a kolcso-
ndsség biztositasara a magasabb dontési szinteken kevés az akarat, igaz, az érintett népesség
is viszonylag kicsi, de a hatdr mentén éIGk ellatasat az egyiittmiikodés fejlesztése elGsegithet-
né.

Kutatasunk soran vizsgaltuk azt is, hogy milyennek latjak az emberek a hatar tloldalan ¢é16
nemzetet, milyen jellemzoket tulajdonitanak az ott €16 embereknek.

A magyarok énmagukat hagyomanyosan vendégszeret6 népnek tartjak. E tulajdonsag nem-
csak a sajat onértékelésben all az élen, hanem a szomszédos nép, a szlovakok is a magyarok
legjellemzdbb tulajdonsdganak azt tartjak, hogy vendégszeretd, baratsagos emberek. Ez egy-
arant igaz a magyarorszagi és a szlovakiai magyarok megitélésére is. Az emlitett két tulajdon-
sdg mellett a szlovadkok alapvetfen vidam, biiszke, tiszta, kreativ, segitOkész, szorgalmas ¢&s
miivelt népnek tartjdk a magyarokat, amely kép alapvetGen taldlkozik a magyarok dnmegitélé-
sével. Gyakorlatilag ezeket a tulajdonsagokat tartjak a kutatas alanyai legjellemzGbbnek a Szlo-
vakiaban ¢é16 magyarokra is fliggetleniil a nemzetiségi hovatartozastdl (magyarorszagi magya-
rok, szlovakiai magyarok, szlovakok), azzal a kiegészitéssel, hogy e csoport megitélésébe be-
jon még egy nagyon fontos jellemzG: az, hogy hiiségesnek tartjak cket. E tulajdonsagban egy-
értelmtiien a Magyarorszaghoz fliz6do torténelmi kapcsolatuk, viszonyuk, illetve annak megité-
Iése foglaltatik benne.

A kapott eredmények tehat azt mutatjdk, hogy a magyarokra vonatkozd értékelések eseté-
ben, azt akar az anyaorszdgbeli, akdr a Szlovédkidban €16 kisebbségre vonatkozdan nézziik, nagy
az Osszhang az Onértékelés és a hatar masik oldalan éI6 népben él6 kép kozott. Ugyanez a
szlovak nemzetrGl, szlovak emberekrdl kialakult képet tekintve egyaltalan nem mondhato el.
A szlovakok ugyanis magukat baratsagos, vendégszeretd, békes, egyiitt érzo, segitokész, szor-
galmas, vidam természetii embereknek tartjak. Ezzel szemben a magyarok — mind a magyar-
orszagi, mind a Szlovakiaban él6 magyarok — fejében mas kép ¢él a szlovak néprdl, a szlovak
emberekrdl. ElsGsorban a biiszke jellemzot tartjak a legfontosabbnak. A biiszkeség mellett még
magabiztosnak és anyagiasnak latjuk/gondoljuk a szlovdkokat. Ugy tiinik, hogy a szlovakok
megitélésében, a rdéluk kialakult képben a tapasztalatok mellett jelent6s mértékben munkalnak
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a korabbi sztereotipiak, a régi beidegzodések is (a két nemzet kozott sosem volt tilsagosan ba-
rati a kapcsolat), legalabbis erre enged kovetkeztetni az onértékelésiik és a magyarok altali
megitélésiik kozott jelen 1évo jelentos mértékii ,,szakadék™.

Egyfajta visszafogottsag érzékelhetd a magyarorszagi magyarok esetében nemcsak az 6nér-
tékelésben, hanem a hatar tuloldalan €16 nép (szlovakok) és népcsoport (szlovakiai magyarok)
megitélésben is, ugyanis egyetlen tulajdonsag esetében sem taldlkozunk a ,,A mennyire
jellemzg...?” kérdéseknél az Gtfokozati skalan négy feletti atlagértékekkel. Egyébirant a szlo-
vakiai magyarok értékelésében is altalaban magasabb atlagértékekkel talalkozhatunk a pozitiv
tulajdonsagok esetében mind az 6nmaguk, mind a szlovakok, mind az anyaorszagbeli magya-
rok megitélésében.

GAZDASAGI KAPCSOLATOK

Amennyiben a koltséghatékonysagra és a tényezofeltételekre fokuszald kiilfoldi tGkebefektete-
seket ¢és az extenziv iparfejlesztés sajatossagait vizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy Szlovakia gaz-
dasagi szerkezetvaltasa tobb mint fél évtizedes késéssel kovette a magyarorszagi folyamatokat.
A politikai valtozasoknak koszonhetGen ugyanakkor a kilencvenes évek végétdl tapasztalhato
rendkivill gyors felzarkdzas és a hazai bizonytalansagok és elhibazott gazdasagpolitikai 1épé-
sek miatt Szlovakia a gazdasagi-tarsadalmi fejlettséget legjobban reprezentald egy fore jutd
GDP tekintetében 2006-ban utolérte, majd el is hagyta, mara pedig mar az atlagfizetés vasar-
l6erejében is utolérte Magyarorszdgot. A vonzd és befektetGbarat szlovak gazdasagi kornyezet-
nek (pl. egykulcsos adodrendszer, alacsony koltségtényezok) koszonhetGen a hatdron atnyuld
gazdasagi mozgasok inkabb Szlovakia felé egyiranyuak. A makrogazdasagi instabilitas, az at-
lathatatlan addrendszer és a kedvezdtlen cégalapitasi feltételek kovetkeztében a gazdasagi kor-
nyezet tekintetében jelenleg hazank mindenképpen hatranyosabb helyzetben van Szlovakidhoz
képest. A hatar menti térséget vizsgalva komoly kiilonbségek tapasztalhatoak mindkét oldalon
nyugatrol kelet felé haladva. Mig hazankban a hatar menti térség Ipolytdl nyugatra es6 része
egyértelmiien a legdinamikusabban fejlodd régid, addig a keleti orszagrész a legkevésbé fej-
lett, addig Szlovékidban a kiilf6ldi miik6do t6ke a nyugati hatar menti térséget (Csallékdz) is
elkeriilte eddig, ¢s inkabb Szlovakia észak-nyugati teriileteit preferalta. Mig a 2004-es kozos
EU-csatlakozas komoly hatassal jart a vallalkozasok szamara (hatarok, t6ke, munkaerG és aru-
piacok megnyitasa), addig a schengeni csatlakozas mar joval kevésbé csapddott le. A hatarok
megnyitasat kdvetden is, a munkaerd-piaci folyamatoktdl eltekintve, viszonylag korlatozott még
a vallalkozasok kozotti kapcsolatok fejlodése és csak nagyon lassan halad egy integralt hatar-
gazdasag legfontosabb jellemzdinek kialakuldsa.

Altalanos vélekedés szerint a két allam eltéré adérendszere az orszagok kozotti gazdasagi
mozgasokat jelentds mértékben felerdsiti. A jobb gazdasagi kornyezet viszont nemcsak az egy-
szertisitett ¢s atlathatobb szlovdk addzési szisztémat jelenti, hanem magaban foglalja az egy-
szeriibb jogi kérnyezetet, az egyszeriibb cégalapitasi feltételeket és az alacsonyabb adminiszt-
racios, jarulékos koltségeket (pl. az tigyvédi dijat) is. A vallalkozok gyakran élnek azzal a le-
hetGséggel, hogy telephelyiiket a jobb addzasi feltételek kihasznalasa végett teszik at Magyar-
orszagrdl Szlovakiaba. Ez azt jelenti, hogy maga a vallalat magyar marad, viszont az adozas
a szlovak rendszer alapjan torténik.

A szlav relacid felé vald nyitds masik fontos oka a piacbovités lehetGsége, hiszen a térho-
ditas és az 0j piacokra valé behatolds a nagyobb arbevétel elérését kindlja a feltorekvd cégek
szdmara. R4adasul a hatdr menti bdvitéssel a cégek tulajdonképpen magyar kornyezetbe kertil-
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nek, mivel a hatarszakaszon a magyar anyanyelvii, illetve magyarul beszélo/értG lakosok ara-
nya magas. Ezt pedig tokéletesen kiegésziti a szlovdk munkaerd képzettsége, megbizhatosaga
¢és olcsosaga. A kilencvenes években 20-25%-o0s munkanélkiiliség volt Szlovakiaban, melynek
jelentSs részét mara tobbek kozott a magyar vallalkozok szivtak fel. A pozsonyi térségben és
Nyugat-Szlovakidban szdmos multinaciondlis vallalat — tobbek kozott nagy autdgyar — jelent
meg, ahol a magyar cégek a beszallitok beszallitojava kivannak valni. Ez a komoly autoipari
slirlisodés a beszallitdi kapcsolatok kiépitése szempontjabol kap nagyobb hangsulyt, a hatarnyi-
tas pedig a kitelepiiléshez ad komoly lehetGséget a magyar vallalkozasok szamara.

A Szlovékia felé torténd gazdasagi nyitasnak sajnos beszélhetiink egy negativ oldalardl is.
A vallalkozoknak nagyon koriiltekintonek kell lenniiik, mivel el6fordulhat, hogy Magyarorsza-
gon rossz szemmel nézik, ha egy iizleti targyaldson szlovak rendszamu autoval jelenik meg va-
laki. Ezzel més az image, az adott vallalkozdrdl a partnerek szemében kialakuld kép. De ez a
negativ diszkriminacié a szlovak oldalon is ugyanugy megtorténhet.

A szlovak cégek is probaljak gazdasagi tevékenységeiket Magyarorszagra kiterjeszteni. En-
nek elsddleges magyarazata a piacbovités igénye, 01j piacok megszerzése. A piac nagyobb mé-
retébdl addddan jelentSs felvevOpiacot jelent Magyarorszag, igy a szlovak vallalkozasok — azon
termékek esetében, amelyek a magyar piacon is életképesek — a piaci rés kihasznalasara tore-
kednek. Itt példaként megemlithetjiik, hogy a komaromi (HU) Vallalkozok Hazaban is miikod-
nek szlovak tulajdonu vallalkozasok, melyek a magyar piacot probaljak lefedni. A szlovak val-
lalkozasok szamara vonzo lehet az a tény is, hogy vasarlderében a magyar piac erGsebb; Ma-
gyarorszagon magasabb az arszinvonal, ezért nagyobb profit érhetd el. A szlovdk—magyar ha-
tarszakasz nyugati részén konnyebben megfoghatd a piac, kedvezdbb, mint az orszag keleti fe-
1ében, hiszen Pozsony mellett a GyOr—esztergomi térség is jelentGs lakossag koncentraciot kép-
visel, nem is beszélve Budapestrdl és agglomeracidjardl. A hatar tuloldalardl jellemzGen a ma-
gyar anyanyelviiek jonnek at. Mivel Magyarorszagon az észak-dunantuli térségben mar egyre
komolyabb a szakképzett munkaerd hianya, a letelepedett kiilfoldi vallalatok (pl. Nokia, Suzu-
ki) tomegesen vonzzak a viszonylag olcso szlovak munkaer6t. A munkaer6-kozvetitd irodak
szerepe ¢ téren megkérddjelezhetetlen. Ugyanakkor a nagyszdmu hatdr menti ingdz6 tomeg el-
lenére sem jellemz6, hogy szlovdk vallalkozdsok tomegesen telepednének Magyarorszagra,
melynek oka elsGsorban a szlovdk helyzettel 6sszehasonlitva sokkal kevésbé vallalkozasbarat
hazai kornyezet. A szlovak cégeknek maximum akkor éri meg attelepiilniiik, ha valamely Ma-
gyarorszagon miikodd multinacionalis vallalat beszallitdjava tudnak valni, ugyanakkor egy cég-
nek ahhoz, hogy piacait bGvitse, nincsen sziiksége Uj cég alapitasara, hiszen a meglévd telep-
helyekrdl is elérhet a hatar taloldala. Végiil fel kell hivnunk arra a figyelmet, hogy a magyar
teriiletek felé vald nyitds nemcsak a gyartasban jelenthet komparativ elonyoket, hanem a for-
rasszerzés szempontja sem zarhato ki.

A gazdasagi mozgasok szakadatlan er6sodése figyelhet6 meg — az elobb emlitett médon —,
viszont a hatar tuloldaldra befektet6k szama igy is kevés, tomeges attelepiilés nincs €s nem is
volt. A térség eredeti tGkefelhalmozéasa most zajlik, ami azt jelenti, hogy nem all elegendd pénz
a vallalkozasok rendelkezésére. A szlovak—magyar t6ke nem versenyképes, nincsenek démping-
szerli beruhazasok. De amint meger6sodnek a kis- és kozépvallalkozasok, egyre tobb kiilfoldi
tokeinveszticid lesz. Napjainkban viszont a kedvez6 szlovak gazdasagi kornyezet hatasara ezek
a mozgasok inkdbb — Szlovakia felé — egyiranytak. Jelenleg magyar allampolgarok cégalapi-
tasaval és autovasarlasaval kozel harmine szlovak cég foglalkozik, jellemzGen a hatar menti ré-
gidkban, Pozsonytdl egészen Kassdig. Cégalapitastdl autdbérlésig mindenre kész megoldasokat
kindlnak, s6t olykor-olykor egymasra is licitdlnak. Ez a folyamat kimondottan a hatdr menti
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térséget érinti, mivel az attelepiilc magyar vallalatok zome a hatar mente 20-30 km-en beliili
savjaban valaszt telephelyet maganak.

A gazdasagi kamarak szamos intézménnyel apolnak kifejezetten jo kapcsolatot. A legfon-
tosabb egyiittmiikodG partnereik elsGsorban a szlovak gazdasagi kamarak (pl. pozsonyi, nyi-
trai). Ezek a kapcsolatok az altalanos jellegli szakmai talalkozoktol kezdve, a céliranyos val-
lalkozdi partnerkozvetitésen keresztiil a kozds projektek megvaldsitasdig rendkiviil szertedga-
zoak. A gazdasagi kamarak mellett természetesen mas intézményekkel és szervezetekkel is kap-
csolatban allnak, igy vallalkozasfejlesztési alapitvanyokkal, szakképzési intézményekkel, az
ITDH pozsonyi kirendeltségével, a Magyar—Szlovak Tagozattal, vagy hazankban a Szlovak
Koztarsasag Magyar Nagykovetségével.

»Alapkutatasunk” valdban elsd, s az élet sok szférajara kiterjedd ismeretszerzés kivant len-
ni. Munkank ezzel nem zarult le, a tovabbi publikacidk mellett tovabb kivanjuk kdvetni eddi-
gi vizsgalati témadinkat, s egy-egy részteriilet alaposabb kidolgozasaval egyre jobban a gyakor-
lat felé¢ fordulunk, hogy ismereteinkkel 6sztondzzilk ennek az integracidnak a megvaldsitasat.
Oszintén reméljiik, hogy kutatisunk mindkét orszag megelégedésére, a rossz beidegzGdéseket
félretéve elGsegiti a hatartérség fejlodését, a folyamatok alapos feltarasan keresztiil az integra-
cio mélyiilését, a kozos lehetdségek elonyeinek kihasznalasat.

Eredményeink 6sszefoglalasat jelentetjiik meg ebben a kotetben. gy megismerhetjitk a ha-
tartérség térszerkezetét, foldrajzi adottsdgait, a munkavallalas, a gazdasagi szféra, az Onkor-
manyzatok, a teriiletfejlesztés, a lakossag és az oktatas hatdron atnyalod viszonyrendszerét. Bi-
zunk benne, hogy a kolcsonds megismerés, a kozos érdekek és folyamatok feltardsa hozzaja-
rul a két allam, a két hatartérség egyre szorosabb egylittmiikodéséhez, s mi is kiiithetiink egy
téglat abbdl a falbdl, amit a torténelem a két allam és a két nép kozé huzott.

Hardi Tamds
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