Eszak-Négrad interetnikus Kutatasa
(Fiilek, 2009. november 20-21.)

Egy g06dolloi konferencia sziinetében vetddott fel, hogy a nogradi térségrol és annak
néprajzarol, bar az elmult 150 esztendoben folytak itt kutatdsok, nem rendelkeziink at-
fogd ismeretekkel. Ez pedig azért baj, mert a hagyomanyos paraszti életmodot mar csak
cserepeibdl Osszerakva lehet megrajzolni, hiszen azok, akik ezt még megélték, mar na-
gyon kevesen vannak. Nem csak az a gond, hogy hagyomanyos kultirank egy része igy
feledésbe meriil, de sziikségiink lenne egy korrekt, 6sszefoglaldé munkara a késobbi 6sz-
szehasonlitd kutatasok miatt is. Bar megemlithetiink néhany olyan munkat, kdnyvet,
amely vizsgalja a torténeti Nograd — és itt szandékosan hangsulyozzuk a ,torténeti” jel-
70t — falusi / paraszti népének életét, killonbdz6 okok miatt egyik sem nevezhets teljes-
nek. Balassa Ivan (4 hatdrainkon tili magyarok néprajza, Budapest, 1989), Kdsa Lasz-
16 (Paraszti polgdrosulds és a népi kultura tdji megoszlisa Magyarorszdagon / 1880 —
1920, Debrecen, 1990), valamint Liszka Jozsef (4 szlovdkiai magyarok néprajza, Buda-
pest —Dunaszerdahely, 2002) munkai &sszefoglaljak a vonatkozo ismereteket, de mivel
nem csak Nograddal foglalkoznak, igy az Osszegzést értelemszeriien nem bonthattak le
kistajak, esetleg telepiilések szintjére. A magyarorszagi és a szlovak nyelvii 6sszefogla-
16 munkak pedig csak a legritkabb esetben 1épik at az orszaghatart annak ellenére, hogy
1918-ig egységes tajegységrdl beszélhetiink, mely a megvaltozott koriilmények ellenére
tobb tekintetben ma is organikus egészet alkot. A néprajz egy-egy teriiletérdl, ha egye-
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netlenill is, de rendelkeziink tobb-kevesebb informacioval, elsGsorban a folklor (Manga
Janos, Ag Tibor, Csaky Karoly, Magyar Zoltan és Varga Norbert), a népi épitészet, la-
kasbelsS és népi textilidk (Boszorményi Istvan, Duray Eva), zoldségtermesztés (Paladi-
Kovacs Attila, Ema Kahounova-Drabikova), népi vallasossag és szakralis kisemlékek
(Limbacher Gabor, Lengyel Agnes, Liszka Jozsef), a megye szlovakok altal lakott tér-
ségének néprajza (elsGsorban Jan Botik jovoltabdl) stb. teriiletérdl. A magyarorszagi
Noégrad teriiletén tobb jelentGs munka is sziiletett, elsGsorban a gyermekkor néprajza, a
folkldr, a népi vallasossag, a népi épitészet, a diszitdmiivészet, a hagyomanyos gazdal-
kodas és a torténeti néprajz targykorében. Mindezekkel egyiitt hidnyzik a térséget egy-
séges egészként szemléld attekintés, melyben az 4llam- és nyelvhatarok legfeljebb epi-
zodszerepet kapnak, s nem behataroljak a vizsgalt teriiletet, az ott él6 kozdsségeket vagy
éppenséggel a kutatott témat, hanem legfeljebb tajékozddasi pontként szolgalnak.

Ilyen megfontoldsokbdl és el6zmények utdn marcius végén keriilt sor arra a taldlkozd-
ra, melyen a fiileki Sziil6fold Polgari Térsulas, a tornaljai Kulturdlis Antropoldgiai Mii-
hely és a Fiileki Varmizeum munkatarsai, illetve szakemberei vettek részt. A tervezett
»alapkutatas” foldrajzi és idGbeli hatarait a kovetkezOképpen hataroztdk meg a résztvevok:
a kutatds kdzponti térségei Losonc ¢és Fillek természetes vonzaskorzetei, idSben pedig fo-
leg az 1880 ¢és 1950 kozotti idGszakra kivannak fokuszalni. Fontos kritérium, hogy a ku-
tatas északon atlépje a magyar—szlovak nyelvhatart, délen pedig a szlovak—magyar allam-
hatart. A vizsgalddas soran kiemelt hangsulyt kap az interetnikus kapcsolatok feltérképe-
zése, valamint a lokalis és kozosségi identitastudat vizsgalata. A talalkozo résztvevoi meg-
egyeztek abban, hogy a teriiletre vonatkozd taji tagolddas, valamint a kistajak koriilhata-
roldsa, a meghatarozas szempontjainak egységesitése és a kutatasi teriiletre vonatkozo szo-
készlet tisztazasa, ebbdl kifolydlag pedig egy altalanosan vallalhatd terminoldgia elfoga-
dasa megkeriilhetetlen. Az itt meghatarozott szempontok alapjan lettek meghatarozva a ku-
tatas fO iranyvonalai is: hagyomanyos gazdalkodas, melyen beliill kiemelt figyelmet kap-
nak a térségben tevékenykedett bolgarkertészek, az erdogazdalkodas és a Fiilek kornyéki
szGlotermesztés, narrativ folklor, népi vallasossag és szakralis kisemlékek, valamint harom
kiemelt alapanyaghoz — kO, agyag, fa — kapcsolddo mesterségek €s haziipari termelés.
Mindezekhez egy szociolingvisztikai felmérés is kapcsolddik, melynek keretén belill elso-
sorban a koszonési ¢s megszolitasi formulak keriilnek felmérésre. A feladatok kozott sze-
repel a korabeli sajtotermékek vonatkozo anyagainak attekintése és egy irodalomjegyzék
elkészitése a hazai ,,magyar” tanszékeken leadott szakdolgozatokbol. Tekintettel a kutatds
interetnikus és hataron atnyuld jellegére, nagy hangsulyt kapott a hazai magyar, szlovak
és magyarorszagi partnerintézmények megszolitasa és a kutatasba toérténd bevonasa is.

Bar a k6z06s nyari néprajzi kutatotabor nem valdsult meg, egyénileg tobb vizsgalo-
das is elkezdodott: Agdcs Attila a korlati olasz kofaragok, mig Hana Zelinova a bozi-
tai telepesek korében kutatott. Il1lés Gabor a Fiilek kornyéki szGlGtermesztés, Puskoné
Bodnar Enik6 és Pusko Gabor pedig Rapp és Kalonda térségében végeztek adatgyiijtést
a koszonési és megszolitasi formuldk, valamint a hagyomanyos gazdalkodds, ezen beliil
is a kertészkedés témakorében. Varga Norbert kordbban megkezdett monda- és mese-
gytijtését folytatta.

A fentiek szellemében és az elsG tapasztalatok Osszefoglaldsa céljabdl keriilt meg-
rendezésre november 20-21-én Filleken az Eszak-Nogrdd interetnikus kutatdsa cimii
konferencia. Az els6 napon Varga Norbert (Csemadok Miivel6dési Intézete, Dunaszer-
dahely) Szovegfolklér hagyomdnyok a Fiilek vidéki paldcok korében cimmel tartott el6-
adast. Ennek sordn szamba vette a Fiilek kdrnyéki monda- és mesekészletet. Ramuta-
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tott, hogy — bar nem meglepé moédon — a vallasos tematikaji mondak igen valtozatos
képet mutatnak a nevezett térségben. A torténeti mondak koziil elsGsorban az altalano-
san elterjedt, az egész magyar nyelvteriileten ismert tipusok maradtak fenn. Mar ebben
az elsd elGadasban is felmeriilt a nagytdj mikrorégidkra torténd betagolasanak mikéntje
és azok megnevezése. Varga Norbert ugy véli, hogy mivel a folklorkutatasok terén je-
lentGs eredményeket felmutaté Csaky Karoly az Ipoly és annak egyes szakaszai mentén
tagolja a térséget, nem lenne szerencsés Gjabb felosztassal probalkozni, ezért elfogadja,

Agdcs Gergely (Hagyomanyok Haza, Budapest) Zenei dtjdrhatésdg és dtjarhatatlan-
sdg Nogrdd szlovdkiai részén cimii el6adasaban szintén az Ipolyt tekinti egy olyan fold-
rajzi képz6dménynek, mely mentén — legalabb is a népzene tekintetében — megrajzol-
hatdak az egyes kistajak hatdrai. Elmondta, hogy a ndgradi hangszeres népzenét, s ter-
mészetesen ehhez kapcsolddva a vokalis népzenét is, épp ez a folyocska osztja, valaszt-
ja el. Mig az Ipolytdl keletre es6 rész népzenéje erGteljesen kotddik a géomori zenéhez,
a nyugati teriiletek zenéje — a magyar és a szlovak egyarant — régebbi stilust, s els6-
sorban a pasztorok altal jatszott zene jellemzi, ezekbdl a hagyomanyokbdl taplalkozik.

A konferencia masodik napjan els6ként a balassagyarmati Paléc Muzeum munkatar-
sa, Lengyel Agnes tartotta meg el8adasat, melynek cime A szakrdlis nyomtatvanyok né-
pi haszndlata Nogrdd és Hont megyében a 19. szdzad kézepétdl napjainkig volt. Mint
azt az eldadas cime is mutatja, a szdban forgd megyékben el6forduld szakralis nyom-
tatvanyokrol kapott attekintést a hallgatosag. Lengyel Agnes hasznalatuk és témajuk sze-
rint kiilon kategoridkba sorolta az egyes kiadvanyokat, egyuttal felvazolta azokat a koz-
pontokat ¢s alkalmakat, ahol ezek késziiltek, illetve ahol ezek a falusi lakossag kezébe
keriiltek. Az eldadasbol és a hozza fiizott kommentarbdl kideriilt, hogy a szakralis
nyomtatvanyok igen nagy teriiletet ,.képesek bejarni”, egy-egy nyomdahoz vagy vallasi
kdézponthoz (bucstjarohely, kegytemplom stb.) kapcsolddd nyomtatvany tobb esetben is
igen széles terilleten terjedt el.

A Szlovak Nemzeti Mlzeum turdcszentmartoni Néprajzi Muzeumanak munkatarsa,
Hana Zelinova a 20. szazad els6 felében megvalodsult betelepitési folyamat néprajzi vo-
natkozasait mutatta be Bozitapuszta kdzség példajan. ElGadasaban felvazolta a 1égids
falvak keletkezésének el6zményeit, illetve folyamatat, valamint a torzsokds magyar ¢s a
betelepiilt cseh és szlovak telepesek kozott kialakult kapcsolatrendszert. ElGadasaban ra-
mutatott arra, hogy a helyiek tobb mezGgazdasagi eljarast a betelepiiloktol vettek at, ide
sorolva a gylimolcstermesztést is. Valoban, a szlovakiai magyarok népi/popularis kultu-
raja szempontjabol jelentSs szereppel birnak a cseh és a szlovak kapcsolatok, ezek fel-
tarasa elengedhetetlen a (cseh)szlovakiai magyar kultira megértése szempontjabol.
Ugyanakkor az iilésszak elnoke, Pusko Gabor Hana Zelinova figyelmébe ajanlotta azo-
kat a magyar nyelven megjelent munkakat, melyek tobb forrasbol is megallapitjak, hogy
a szomszédos GOomor megyében igen kiterjedt gylimolestermesztés folyt mar évszazad-
okkal ezel6tt is. Kiilon kiemelte Viga Gyula igen alapos és adatgazdag munkait, me-
lyekben a miskolci szakember torténeti forrdsokkal igazolta, hogy Jolsva esetében mar
a 15.-16. szazadokban cseresznye ligetekrdl irnak, s hogy a torténeti Magyarorszag leg-
nagyobb szilva exportlre épp a Valy-volgy volt. Sajat kutatdsaira hivatkozva pedig el-
mondta, hogy pl. Bejében ma ¢é16 adatkozl6k 27 szilvafajta nevét soroltdk fel. Mindez
azt jelenti, hogy a gdmdrivel azonos éghajlati és foldrajzi viszonyokkal rendelkezd Nog-
radban is sokkal nagyobb hagyomdnya van a gyiimolcstermesztésnek, mint azt a bozi-
tai telepesek elmonddasai alapjan feltételezhetd lenne.
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Limbacher Gabor, a Veszprém Megyei Muzeumi Igazgatésag munkatarsa Szabadté-
ri (fa)fesziiletek Nogrddban és a régioban. Magyar—szlovik dsszehasonlito elemzés-ki-
sérlet cimil eldadasaban az Gt menti keresztek tipusait vette szamba. Egyuttal felvazol-
ta az e téren tapasztalhatd atadas-atvétel fobb iranyvonalait is a région beliill csak ugy,
mint szélesebb foldrajzi teriileten.

A Fuleki Varmuzeum igazgatdja, Agocs Attila, elcadasaban egy olyan témat vazolt
fel, amely eleddig kevéssé volt vizsgalva. A vidékeinken kiilonféle munkak soran idg-
r6l id6re felbukkand olasz mesteremberek nem csak kézzel foghaté nyomot — vasit, or-
szagutak, alagutak, épiiletek — hagytak maguk utan, hanem térségiink szellemi kultura-
jaban is fellelhetd ittlétilk lenyomata. Az Amerika avagy Kis Moszkva — a Korldti
koébanydszkozosségben megkezdett néprajzi kutatds elsé eredményei cimii elGadas is azt
bizonyitotta, hogy térségiink kulturdjanak egy-egy szegmensét az évek sordn nem csak
a magyarsag alakitotta, hanem a szlovak, cigany, német, cseh hatdsok mellett ,.egzoti-
kus” hatasok is érték. Agdcs Attila el6adasdban a torténeti kitekintés, a kébanyaszok ¢és
koéfaragdk mindennapjainak, munkéjanak vizsgdlata mellett mélyrehatoan vizsgalta a te-
lepiilésen €16 etnikumok kapcsolatat is. Felhivta a figyelmet arra is, hogy az ,0lasz”
nem minden esetben jelent olasz nemzetiséget, a nevek és okiratok alapjan tiroli német,
szlovén és horvat nemzetiséglieket is egyszerlien olasznak tituldltak a helybeliek. Ez a
jelenség egyébként egyaltalan nem egyediilallo, hiszen nem minden bolgarkertész bol-
gar, és az Alfoldon felbukkand tot késesek, fazekasok, zsindelykészitok sem feltétleniil
voltak szlovakok.

Az elGadasokat kdvetden élénk vita alakult ki Nograd egyes teriiletei megnevezésé-
nek terminoldgiai lehetSségeirdl és annak szitkségszertiségérol. Mivel ez a vita végleges
eredményt nem hozott, s nyilvan a késobbiek soran, kiilonféle forumokon folytatodni
fog, igy csak a felvazolt allaspontokat mutatjuk be. A vita elején Marta Botikova pro-
fesszor, a pozsonyi Comenius Egyetem Etnoldgiai és Kulturalis Antropoldgiai Tanszék-
ének vezetGje kért szot, aki tolmacsolta Jan Botik professzornak a kutatas alapvetései-
hez flizott megjegyzéseit. Jan Botik lizenetében kifejtette, hogy véleménye szerint Nog-
rad igen archaikus és sok tekintetben egyediilalld régié. Epp ezért részben a nogradi,
valamint a szomszédos térségekben végzett kutatasok eredményei alapjan érdemes len-
ne vizsgalni a Nogradban nagy szamban fellelhetd szorvanytelepiiléseket, 6sszehasonlit-
va azokat a Gyetva kornyéki és honti szorvanytelepiilésekkel. Felhivta a figyelmet az
archaikus nyelvjarasra, kiilonds tekintettel a monda, topografiai, népdal és szokashagyo-
manyok tekintetében. Kiilon kitért arra is, hogy Ndgrad az egyik kibocsaté kdzpontja az
Alféldre iranyuld migracionak a térok utani idGszakban. Ennek fuggvényében Osszeha-
sonlitd vizsgalatokat javasol Nograd és az Alfoldon fellelhetd nogradi kirajzasok kulta-
rajaban. Itt jegyezziik meg, hogy az alfoldi paldc kirajzasoknak igen gazdag irodalma
van, mely munkak természetesen nem keriillik meg a ndgradi kozosségeket sem.

Marta Botikova a megfeleld k6zos terminologia kialakitasanak szikségességével kap-
csolatban feltette a kérdést: kinek van erre sziiksége? Kifejtette, hogy ez egy igen bonyo-
lult kérdés, ugyanis a kultira egyes szegmensei kiilonb6z6 modon ,regionalizalédnak™.
Epp ezért a haztet§ szerkezete alapjan masképp rajzolédnak ki az egyes régiok, mint pl.
a csaladforma vagy a népzene alapjan. Hangsulyozta tovabba, hogy Ndogrdd mind magyar,
mind szlovdk szempontbdl is marginadlis, félreesd teriilet. Ez azonban azt eredményezi,
hogy olyan jelenségeket konzervaltak az itt é16 emberek, amelyek, mintegy hidnyzo lanc-
szemként, segithetnek megrajzolni bizonyos jelenségek fejlodési gorbéjét.
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Agobcs Gergely szintén azon a véleményen volt, hogy mindenkinek a sajat kutatasi
témaja alapjan, maganak kell megrajzolnia Nograd néprajzi térképét, hiszen — mint azt
Marta Botikova is kifejtette, s 6 maga is elmondta elGadasaban — az egyes jelenségek
elterjedései nem fedik egymast. Ugy gondolja ugyanakkor, hogy mindenkinek jegyze-
tekkel kell ellatnia az altala megrajzolt térképet.

Tobben felvetették, hogy a korabeli kiadvanyokban hasznalt meghatarozasok alapjan
a megye ma Szlovakidhoz tartozé része maradjon meg Eszak-Nogradnak, magyarorsza-
gi része Dél-Nogradnak, esetleg a nyelvhatar képezzen valamilyen vélasztovonalat.

Agdcs Attila annak a véleményének adott hangot, hogy sziikség van az egyes kista-
jak kortilhatarolasara, anndl is inkébb, mert jelenleg fogalmi kdosz uralkodik ebben a
kérdésben. Véleménye szerint az egyes kistdji megnevezéseket mindenki sajat maga be-
latdsa szerint haszndlja, s az eltérések nemcsak, hogy magyar—szlovdk, de pl. ma-
gyar—magyar viszonyban is fellelhetGek. Mint a konferencia hazigazdaja hangsulyozta,
hogy fontos, elengedhetetlen az intézmények kozotti kapcesolattartds, a kozos és egysé-
ges terminoldgia kialakitdsa, s hogy a szervezdk a konferencidval arra is ra akartak mu-
tatni, hogy az etnikai térszerkezet szempontjabdl Négrad tavolrdl sem olyan ,,egyszerti”
terilet, mint ahogy ezt eddig véltiik. A helyzetet pedig még tovabb bonyolitja az a tény,
hogy ebben az esetben nem beszélhetiink olyan kozosségi tudatrdl, ndgradi ,mi tudat-
rol”, mint ahogy az elGfordul példaul a szomszédos Gomorben.

Pusko Gébor hangsulyozta, hogy 1918 dta Nograd etnikai térszerkezete nagymérték-
ben atalakult, épp ezért idejét multa az akkor haszndlatos kifejezések ugyanazon tarta-
lommal torténd hasznalata. Felhivta a figyelmet az etnikai kontaktzondkra, illetve a
mikrorégiokon, telepiiléseken és csaladokon beliili etnikai atrendezddésre is, mint olyan
jelenségekre, amelyek miatt egyébként mar csak éles nyelvhatar sem huzhaté meg a ne-
vezett térségben. Végezetill, a vitat dsszefoglald, de be nem fejezd zarszavaban annak
a meglatasanak adott hangot, hogy a konferencian ujfent megerdsitést nyert szamara az
a sajnalatos tény, hogy az azonos régidkban vizsgalddd, de mas-mas kornyezetbol érke-
z0 kutatok (magyarok, szlovakok, szlovakiai magyarok) gyakran elbeszélnek egymas
mellett sokszor csak azért, mert nem ismerik egymas kutatasi eredményeit. A vita ter-
mészetesen ezzel nem ért véget, hanem az ebédnél is folytatddott.

Ebéd utan a konferencia résztvevdi megnézték a medveshidegkuti tajhazat, valamint
Bozena Slan¢ikova-Timrava 4belfalvai (Abelovd) emlékszobéjat és polichnéi sziilhazat.
A konferencia és a nogradi kutatas elsG szakasza Besztercebanya megye ¢s Fiilek varo-
sa anyagi tamogatasaval valdsult meg.

Pusko Gdbor

275

'd 88T ‘600T ‘eliowiog ozl opeINYTISISIY WNIO ‘6007-800T dAKUOYAY Juodzoy reiSojowy zv



